Przyktadowe orzeczenie - Postanowienie Sgdu Apelacyjnego w
Gdansku

Sygnatura akt: Ill AUz 178/2021

POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2021 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku Ill Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Maria Kowalska Sedziowie: SSA Piotr Nowak SSA Anna Wisniewska (sprawozdawca)

po rozpoznaniu w dniu 15 marca 2021 r. w Gdarisku na posiedzeniu niejawnym sprawy z odwotania Tomasza Jankowskiego od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w Gdarsku z dnia 17 stycznia 2021 r. w przedmiocie odmowy prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy na skutek zazalenia
ubezpieczonego na postanowienie Sadu Okregowego w Gdansku VIII Wydziat Pracy i Ubezpieczer Spotecznych z dnia 10 lutego 2021 r. sygn. akt VIII U 243/21

postanawia:
oddali¢ zazalenie.
UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 10 lutego 2021 r. Sad Okregowy w Gdarisku VIII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych odrzucit odwotanie Tomasza Jankowskiego od
decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Gdarisku z dnia 17 stycznia 2021 r.

W uzasadnieniu postanowienia Sad wskazat, ze orzeczeniem z dnia 22 grudnia 2020 r. lekarz orzecznik ZUS uznat, ze Tomasz Jankowski jest zdolny do pracy. W
orzeczeniu tym ubezpieczony zostat prawidtowo pouczony o terminie i sposobie wniesienia sprzeciwu od orzeczenia lekarza orzecznika do komisji lekarskiej ZUS.
Tomasz Jankowski nie wniést sprzeciwu do komisji lekarskiej ZUS.

Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (tekst jednolity: Dz. U. 2020 r. poz. 53 z pézn.
zm.) oceny niezdolnosci do pracy oraz niezdolnosci do samodzielnej egzystencji dokonuje w formie orzeczenia lekarz orzecznik ZUS. Art. 14 ust. 2a i 2b reguluje
natomiast termin i tryb wnoszenia sprzeciwu od orzeczenia lekarza orzecznika ZUS do komisji lekarskiej.

Decyzjg z dnia 17 stycznia 2021 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Gdarisku odméwit Tomaszowi Jankowskiemu prawa do renty z tytutu niezdolnosci do
pracy, na podstawie ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, z uwagi na niespetnienie przez ubezpieczonego
warunku pozostawania osobg niezdolng do pracy.

Odwotanie od powyzszej decyzji wniést ubezpieczony podnoszac, ze nie zgadza sie z decyzjg, poniewaz choruje na nadci$nienie tetnicze, chorobe wieficowa,
cukrzyce typu 2 oraz ma przewlekte béle kregostupa, ktére znacznie ograniczajg jego zdolnos¢ do pracy.

Sad Okregowy stwierdzit, ze ubezpieczony nie odwotat sig od orzeczenia lekarza orzecznika ZUS i stanowito ono podstawe wydania przez organ zaskarzonej decyzji.
W odwotaniu za$ nie wskazat przyczyn nie wniesienia sprzeciwu oraz innych okolicznosci spornych poza stanem zdrowia ubezpieczonego ustalonym w orzeczeniu
lekarza orzecznika.

Dlatego tez zdaniem Sadu | instancji w sprawie znajduje zastosowanie art. 4779 § 3*1 k.p.c. Warunkiem dla merytorycznej oceny odwotania od decyzji organu
rentowego jest najpierw wyczerpanie przez ubezpieczonego istniejgcej drogi odwotawczej od orzeczenia lekarza orzecznika ZUS.

Z tych tez wzgledéw Sad | instancji, na podstawie art. 4779 § 3*1 k.p.c. orzekt o odrzuceniu odwotania.

Na powyzsze postanowienie zazalenie ztozyt ubezpieczony, ktéry wskazat, iz stan jego zdrowia uniemozliwia mu podjecie jakiejkolwiek pracy. Podnidst réwniez, ze
ma na utrzymaniu niepetnosprawng zong i nie jest w stanie zapewnic¢ rodzinie odpowiednich warunkéw do zycia bez renty.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie ubezpieczonego okazato si¢ bezzasadne.

Nalezy zaznaczyé¢, iz ustawa z dnia 20 kwietnia 2004 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. 2004 r. Nr 121 poz. 1264) przywrécono dwuinstancyjne orzecznictwo lekarskie w postepowaniu przed organem rentowym. Od dnia 1 stycznia 2005 r. oceny
niezdolnosci do pracy, jej stopnia, niezdolnos$ci do samodzielnej egzystenciji, trwatosci lub przewidywanego okresu, zwigzku przyczynowego z okreslonymi
okolicznosciami, ustalenia daty powstania oraz celowos$ci przekwalifikowania zawodowego, dokonuje lekarz orzecznik Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych. Od
orzeczenia lekarza orzecznika osobie zainteresowanej przystuguje sprzeciw do komisji lekarskiej Zaktadu. Rozpatrujac sprzeciw komisja lekarska dokonuje ponownej
oceny i rozstrzyga w formie orzeczenia.

Bezspornym jest, ze ubezpieczony nie wnidst sprzeciwu od orzeczenia lekarza orzecznika ZUS do komisji lekarskiej ZUS i na podstawie tego orzeczenia
stwierdzajgcego, ze jest on osobg zdolng do pracy, Zaktad Ubezpieczen Spotecznych wydat zaskarzong decyzje. W dniu 22 grudnia 2020 r. ubezpieczony odebrat
odpis tego orzeczenia, ktéry zawierat pouczenie o mozliwosci ztozenia sprzeciwu do komisji lekarskiej. W odwotaniu ubezpieczony podnosi wytgcznie kwestie
dotyczace stanu zdrowia, a zatem sg to zarzuty odnoszace sie wytacznie do orzeczenia Lekarza Orzecznika.

W uchwale z dnia 15 marca 2006 r., Il UZP 17/05 (OSNP 2006/15-16/245) Sad Najwyzszy stwierdzit, ze na podstawie art. 47749 § 3*1 k.p.c. sad odrzuca odwotanie, w
ktérym ubezpieczony podnosi wytgcznie zarzuty przeciwko orzeczeniu lekarza orzecznika ZUS w kwestiach okreslonych w art. 14 ust. 1 pkt 1-5 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczer Spotecznych.

Sad Najwyzszy wskazat, ze nie wniesienie sprzeciwu od orzeczenia lekarza orzecznika oznacza, ze wnioskodawca zgadza sig, iz wszystkie stwierdzenia w nim
zawarte sg prawdziwe. Tym samym proces ustalania okolicznosci faktycznych, majgcych znaczenie dla nabycia prawa do renty zostaje zakoriczony. Odrzucenie
odwotania jest zatem uzasadnione i konieczne, jesli sprawa dotyczy swiadczenia z ubezpieczen spotecznych, do ktérego prawo zalezy od stwierdzenia niezdolnosci
do pracy lub niezdolnos$ci do samodzielnej egzystencji, a podstawa wydania decyzji jest orzeczenie lekarza orzecznika ZUS, gdy odwotujacy sie nie wnidst sprzeciwu
od orzeczenia lekarza orzecznika do komisji lekarskiej ZUS oraz gdy odwotanie jest oparte wytacznie na zarzutach dotyczacych tego orzeczenia.

Jednoczesnie jak prawidtowo wskazat sad | instancji, skarzacy moze rozwazyé mozliwosé wystapienia do organu rentowego z wnioskiem o przywrdécenie mu terminu
do ztozenia sprzeciwu od orzeczenia Lekarza orzecznika, podajac przyczyny, ktére uniemozliwity mu ztozenie tego srodka odwotawczego w terminie, na podstawie
art. 14 ust. 2c ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.

Wobec powyzszego zaskarzone postanowienie nalezato uzna¢ za trafne, gdyz Sad Okregowy prawidtowo zastosowat w sprawie art. 477%9 § 3*1 k.p.c. i w tym stanie
rzeczy zazalenie Tomasza Jankowskiego nalezato oddali¢ na podstawie art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c.
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